O LISEGRAFF

A UNIVERSIDADE ESTADUAL DO NORTE DO°PARANA (UENP) - REITORIA,

Sessao de Licitacoes.

Senhor Pregoeiro EDUARDO RODRIGUES ANDRADE.

Ref.: PREGAO PRESENCIAL EDITAL n2 05/2014. PROCESSO N2 10001-544/2013.

LISEGRAFF GRAFICA E EDITORA LTDA., pessoa juridica de direito
privado, devidamente inscrita no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas do Ministério
da Fazenda sob o n2. 81.894.172/0001-58, sediada na Rua Henrique Mehl, n? 416,
Uberaba, Curitiba, Paranda, neste ato representada por seu bastante procurador ja
qualificado no processo licitatério em epigrafe, vem, nos termos da alinea b, do inciso

I, do Art. 109 da Lei 8.666/93, apresentar o presente
RECURSO

Contra a decisdo do llustre Senhor Pregoeiro que desclassificou a

empresa Recorrente, pelos fundamentos que passa a expor:
L Dos fatos.

A empresa recorrente participou do certame em epigrafe, na forma
prevista em seu edital, que possui por objeto o registro de precos para “futura
AQUISICAO DE DIPLOMAS, para a UENP, conforme especificagdes técnicas e
descrigdes minimas estabelecidas no Anexo 1” do Edital.

A descrigdo para o diploma em pergaminho animal, constante do

Anexo | do Edital, traz as seguintes caracteristicas:
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¢ «Qprifie; legftim3, cor hafurdl c8m nuances naturais, gramatura 350g/m?, podendo
ter variagdo de 20% para mais ou para menos”.

Deveras, o edital deve estabelecer os critérios de analise das
propostas apresentadas, a fim de que se mostrem sérias, concretas e vantajosas para o
interesse publico, devendo ajustar-se as condigdes impostas pela Administracao, que
restara vinculada a tal instrumento.

No caso, a empresa recorrente, depois de declarada vencedora do
pregdo, apresentou amostra absolutamente compativel com o prescrito pelo Edital,
nos termos do art. 10, § 62, da Lei 15.608/2007 e em atengdo ao prescrito pelo item

2.11.1, do Edital. ,

No entanto, em decisdo que carece de qualquer fundamentagao, a
recorrente foi desclassificada, com amparo, apenas, em “parecer” absolutamente

infundado (M.l. N2 009/2014 — RD/UENP — anexo) nos seguintes termos:

“O material apds ser analisado, aparentou ndo ter a resisténcia de pele de caprino

()"

Como se vé, portanto, a UENP desclassificou as amostras por mera
suposicdao de que estes seriam inadequados, ndo apresentando laudo técnico com
conclusdo inequivoca neste sentido, mas sim oficio com supostos apontamentos de
que o material ndo teria resisténcia de pele de caprino (!). "

Ora, reitera-se, a decisdo recorrida sequer foi escorada em laudo que
comprovasse a suposta imprestabilidade ou ma-qualidade do material. A decisdao, no
caso, limitou-se a discorrer sobre suposigoes acerca de sua aparéncia.

No_ entanto, com todo o respeito, ndo é nada razoavel a
desclassificagdo da recorrente, vencedora do pregdo, com amparo em meras
alegag¢des de desconformidade do material, de forma unilateral e arbitraria, sem que,
sequer, se faga um laudo ou estudo acerca da procedéncia do pergaminho

apresentado, por perito habil a atestar a originalidade do produto.

Dai o presente recurso.
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¢ "1I°Dbs difeifos. ™ ° ¢ ' '
IL.i. Da afronta ao Principio da Vinculacdo ao Edital.

Como se viu, a decisio que desclassificou a recorrente é
absolutamente imprestavel, e escorada em um “laudo” que se limita a suposigdes, e
remete, apenas, a “aparéncia” (!) do material.

Isso, porém, ndo pode ser admitido, e por razées singelas.

De plano, percebe-se que, caso o exame perfunctério e ocular das
amostras fosse admitido, obrigatoriamente haveria de estar previsto no Edital, o que
nao é o caso.

Esse simples fato ja é suficiente para inviabilizar a admissao de
“laudo” carente de suporte técnico, ndo conclusivo, efetuado a partir de critério ndo
previsto no Edital.

No caso, esta-se diante, com todo o respeito, de condi¢do nao
prevista no Instrumento Convocatério e que, portanto, fere o Principio da Vinculagao

ao Edital a que esta adstrito a Administracao Publica na realizagdo de suas compras.

Alias, pode-se afirmar que a UENP, por intermédio de seu Pregoeiro,

ndao se desincumbiu de tecer um detalhamento minimo necessario a afericao de
\

adequagdo do material apresentado, na medida em que sua conclusdo decorreu de

presungdo de desconformidade do material apresentado, baseada em meras

alegagdes do Chefe da Divisdo de Registro de Diploma, Sr. José Carlos Alves.

Além da inaptiddo técnica do “laudo” apresentado, ndo se pode
esquecer que o material apresentado pela empresa Recorrente é vastamente aceito
em diversas Universidades ha mais de 20 (vinte) anos, fornecido por empresa de
renome no mercado (Dalcingraff), que forneceu a Recorrente as amostras analisadas

pela UENP, consonante comprovam a descrigdo do material e as notas fiscais anexas e,

ainda, que atende as prescrigdes do Anexo |, do Edital.
Ora, se as exigéncias devem se restringir ao minimo necessario para z

garantia da exequibilidade das propostas, respeitando osRubrisiariose Mgicos

lisegraff@lisegraff.com.br
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pnr?cn;Slo da 'isondmid™e Ya® ampla® corfipetitividade das licitacdes, bem como
obedecendo ao principio da legalidade estrita ao qual se vinculam os entes publicos,
que somente podem fazer o que esta autorizado em lei, é certo que jamais se poderia
desclassificar a recorrente com amparo no “laudo” apresentado, e a margem das
prescrigdes editalicias.

Por tais motivos, e com amparo nos argumentos expostos, é certo
que a decisdo deve ser revista.

Mas nao é so.

Em todo e qualquer certame licitatério busca-se instalar efetiva e real
competicao entre aqueles que por ele se interessam. Alids, constitui finalidade
precipua da licitacdo a busca da proposta que se apresente mais vantajosa, observados
e respeitados, para esse efeito, os critérios fixados no edital respectivo. Pretende-se,
pois, em cada procedimento instaurado perseguir e alcancar a condi¢cdo mais
econOmica para o contrato de interesse da Administracdo.

A propdsito, a Lei 8.666/93 — Lei de Licitagbes e Contratos
Administrativos — firma clara e inequivoca orientagdo nesse sentido ao asseverar, em
seu art. 32, que a licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a
Administragdo. Ao cuidar dos tipos de licitagdo, como critérios destinados a verificagdo
da conveniéncia das propostas, fixa, em seu art. 45, § 12, quatro tipos: o de menor

4
preco, o de melhor técnica, o de técnica e prego e o de maior lance ou oferta.

A norma basica de regéncia do Pregdo ao referir-se, em seu art. 42, a
fase externa dessa modalidade, explicita que "para julgamento e classificacdo das
propostas, serd adotado o critério de menor preco, observados os prazos mdximos para
fornecimento, as eépecificacées técnicas e pardmetros minimos de desempenho e
qualidade definidos no edital" (inciso X).

Constata-se, em tais normas, clara disposicdao expressada no sentido
de que se faca a avaliagdo das propostas tendo em conta critérios e parametros em
lei previamente delineados e detalhados no instrumento convocatoério.

Seguindo essa linha, firmados no certame licitatério os elementos de

avaliagdo das propostas, vincula-se a administracdo ao podérdevver de: bérificaroa
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ofeftas feitas pelds licitanfesdé acorddo €om o que é expressamente previsto no
instrumento convocatorio.
Segundo Lucas Rocha Furtado, Procurador-Geral do Ministério

Publico junto ao Tribunal de Contas da Unido, o instrumento convocatério

“é a lei do caso, aquela que ira regular a atuagdo tanto da administracdo
publica quanto dos licitantes. Esse principio € mencionado no art. 32 da Lei
de LicitagOes, e enfatizado pelo art. 41 da mesma lei que dispde que “a
Administracdo ndo pode descumprir as normas e condigdes do edital, ao
qual se acha estritamente vinculada”. (Curso de Direito Administrativo,
2007, p.416)

Na espécie, portanto, consonante alhures mencionado, caso o exame
perfunctério e ocular das amostras fosse admitido, obrigatoriamente haveria de estar
previsto no Edital, o que ndo é o caso.

Sendo assim, o acolhimento de laudo ndo conclusivo, efetuado a

partir de critério ndo previsto no Edital, implica em indevida admissdo de condicdo

ndo prevista no Instrumento Convocatdrio e fere o Principio da Vinculacdo ao Edital

a que esta adstrito a Administracdo Publica na realizacdo de suas compras.

Ademais, vale frisar, o material fornecido pela recorrente atende,
integralmente, as prescricoes do Edital, inexistindo qualquer suporte a
desclassificagao.

Requer-se, portanto, a reconsideracao da decisdo que, baseada em
mero parecer, desclassificou a empresa Lisegraff Grafica e Editora LTDA. — EPP,

declarando-a vencedora do certame em questdo.

ILiii. Do efeito suspensivo.

A recorrente desde ja pugna seja deferido o efeito suspensivo ao

presente recurso nos termos do artigo 109 da Lei 8.666/93:

Art. 109. Dos atos da Administracdo decorrentes da aplicagdo desta Lei cabem:
| - recurso, (...):
a) habilitacdo ou inabilitagdo do licitante;

b) julgamento das propostas;
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r @ f 1 c§3° OecurSo Srevisto fas alifleas "a" e "b" do inciso | deste artigo tera efeito
suspensivo, podendo a autoridade competente, motivadamente e presentes
razdes de interesse publico, atribuir ao recurso interposto eficacia suspensiva aos
demais recursos.

Desta forma, tendo em vista os principios norteadores das
contratagdes publicas e das licitagdes, as quais resta o presente certame subordinado,
devem ser suspensos todos os atos do certame até o julgamento do presente recurso.

lll. Dos pedidos.

Por todo o exposto, requer:
| — Seja recebido e provido o presente recurso, a fim de reconsiderar a decisdo
que, baseada em mero parecer, desclassificou a empresa Lisegraff Grafica e

Editora LTDA. — EPP, declarando-a vencedora do certame em quest3o;

Il — Seja atribuido o efeito suspensivo ao recurso, nos termos e na forma do item

IL.iii;

Ill — Seja a recorrente devidamente notificada acerca do teor da decisdo, para

eventuais contestagdes administrativa e/ou judiciais;

Nestes termos, pede deferimento.
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) Fone (0XX41) 3668 - 1120 / Fax (0XX41) 3668 - 7078
e-mail: dalcingraf@daicingraf.com.br
] site: dalcingraf.com.br
Rua Paranavai, 810 - Jd. P. Demeterco

Wefed 6Pk titas 1ibi. g
Pinhais, 11 de junho de 2014
A
LISEGRAF
DESCRICAO

Pergaminho (pele), de origem animal legitima na cor branca, tratada para
evitar transparéncia, podendo apresentar manhas de tonalidades mais escuras.

Cordialmente

Rua Henrique M€hl, | Uberaba
Curitiba£PR | CEP 81560-140
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© & f 1 ANEXO'W- NOTA FISCAL - COMPRA DO PERGAMINHO

16/2014 Nota Fiscal de Senigo Eletrénica - Série UnicaN® 710

DALCINGRAF ARTES GRAFICAS LTDA - EPP
CNPJ: 82.411.174/0001-01
7 Balcingraf  RUA PARANAVAL 810 Bairro: EMLIANO PERNETA
sowsmtn  PNHAIS - PR CEP: 83324-390
Fone: (41) 36681120 Fax: (41) 36687078
insc. Municipak: 24097

NOTA FISCAL DE SERVIGO ELETRONICA - SERIE Unica

Data Bmiss&o: Hora: Nomero: Situagao: Autenticidade:
11/06/2014 14:41:36 710 Emitido 0154530006891048
TOMADOR DO SERVIGO

NOME FANTASIA: | LISEGRAFF GRAFICA E EDITORA LTDA
RAZAO SOCIAL: | LISEGRAFF GRAFICA E EDITORA LTDA-EPP ;
CRFIONR: 81.894.172/0001-58 E 101.76761-28
ENDEREGO: RUA HENRIQUE MEHL N 428 3
BARRO: UBERABA o 81560-140 H
CDADE CURITIBA UF: PR |§-

DESCRIGAO DOS SERVIGOS PRESTADOS 3
Servigo: Local Prest| Aliquota] SitTrib. | Vir.Trib. | Dedugéo | viriSsRF g

1305 - Quant: 02- Pergaminhos (peles) cortadas no tamanho
aproximado de 22cm x 32cm, para impressdo de dipiomas

Base de Cilculo | Valor ISSQN Valor ISSRF Desconto Valor Total Nota &
100,00 SIMPLES NACIONAL] 0,00 0,00 100,00
R INSS CSLL COFINS PIs
0,00 0,00 0,00 iy 0,00 0,00

Estado do Parana NOTA FISCAL DE SERVIGO ELETRONICA - SERIE Unica
Prefeitura Municipal de Pinhais NFse emitida através da intemet, administrada por:

Prefeitura Munidpal de Pinhais
Secretaria Municipal de Finangas

informagdes Complementares:
site:

www .dalcingraf.com.br

Descrig3o dos subitens da lista de servigo em acordo com Lei Complementar 116/03:
1305 - Composigio grifica, fotocomposicio, clicheria, zincografia, litografia, fotolitografia.

Legenda do local da prestago do servigo:
5453 - PINHAIS -PR

Qutras informagdes:
Ti- Tributada integraimente.
Documento emitido por ME ou EPP optante pelo Simpies Nacional;
Nio gera direito a crédito fiscal de IPl;
Autorizagio para emissio de Nota Fiscal de Servigo Betrénica: 321/2012 de 16/04/2012.
A data de vencimento do IS8 quando o mesmo for devido no municipio do Prestador: 21/07/2014.
A veracidade das informagdes declaradas na NFs-e podem ser consuitadas no site: www.nfs-e.net
Valor aproximado dos tributos: R$ 18,16 (18.16%} Fonte: IBPT

o pa
B S i ot e R U3 ﬂenrlque‘;m(ehl 41 %beraba
Curitjba - PRKEP81560140

/,,WWW.Iisegragf.com.br

g i‘seg raff@lisegraff.com.br
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Divisdo Especial de Registro de Diplomas

M.1. N2 009/2014 — RD/UENP
Jacarezinho, 05 de junho de 2014.
De: José Carlos Alves— Chefe da Divisao de Registro de Diploma — UENY

Para: Eduardo Rodrigues Andrade — Divisdo de Licitacbes

Venho por meio deste comunicar, que os modelos dos diplomas confeccionados pela
LISEGRAF — Grafica Editora para aprovagdo, apresentam algumas caracteristicas que ndo foram
aprovadas por esta Divisdo de Registro de Diplomas.

s Pergaminho
O material apds ser analisado, aparentou ndo ter a resisténcia de pele de caprino, conforme foi
solicitado na descrigac do ovjeto.

* Papel moeda
Observamos neste material que o selo hologréfico no verso do diploma foi impresso ne canto
superior esquerdo, sendo que o correto € no canto inferior direito e que possui uma coloragdo
mais clara do que a IES vem expedindo.

Conclusao:

- Em relagdo 30 material utilizado para a confecgdo do diploma em pergaminho N30 foi
aprovado; \
A

- Em relagdo ao material utilizado para a confecgdo do diploma em papel moeda, aprovado
uma vez gue ndo foi especificado na descricdo do objeto que deveria ter uma coloragdc na cor
“palha” , porém, acreditamos que poderemos por meio de um acordo com a grafica fazer os
ajustes necessarios, inclusive nestes ajustes, alterar o local onde deverd/ser impresso o selo
holografico.

N
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EDITAL N®05/2014

PROCESSO N° 10001-544/2013
PREGAO PRESENCIAL

TERCEIRA ATA COMPLEMENTAR

A Comissdo de Licitagao recebeu aos cinco dias do més de junho de dois mil e
quatorze, 0 Memorando Interno n® 009/2014 — RD/UENP da Divisdo de Registro de
Diplomas, com parecer da analise das amostras enviadas pela empresa LISEGRAFF
GRAFICA E EDITORA LTDA. - EPP, referente aos itens ofertados no Pregao
Presencial n® 05/2014. A Divisao de Registro de Diplomas reprovou a amostra
apresentada para o item “Diploma em Pergaminho Animal”, conforme relatério anexo.
Resta desclassificada a empresa LISEGRAFF GRAFICA E EDITORA LTDA. - EPP,
com base no referido relatorio, o qual apontou incompatibilidade da amostra
apresentada em relag@o ao objeto definido no Edital. Fica concedido o prazo de 05
(cinco) dias Uteis, com base no inciso |, alinea “b”, artigo 109 da Lei 8.666/1993, a contar
da intimacgao do ato, através do aviso de recebimento (AR). Nada mais havendo a tratar,
eu, Eduardo Rodrigues Andrade, lavrei a presente Ata que, vai assinada por mim e pela
equipe de apoio.

Jacarezinho, 06 de junho de 2014.
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Eduardo Rodrigues Andrade

Pregoeiro

Valdomiro Kazmierczak Jodo Luccas Thabet Venturine

Equipe de Apoio Equipe de Apoio



